ATA DA REUNIAO ORDINARIA PUBLICA
DO DIA 20-09-2012

Presidente

- Anténio Fernando Raposo Cordeiro

| Vereadores |

- Helga Margarida Soares Costa
- Nina Méarcia Pacheco Rodrigues Pinto
- Rui Anténio Dias Carvalho e Melo

- Maria Eugénia Pimentel Leal

| Secretario |

- Duarte Manuel Carreiro Pacheco Pimentel



ATA DA REUNIAO ORDINARIA PUBLICA
DO DIA 20-09-2012

Aos vinte dias do més de Setembro do ano de dois mil e doze, pelas 14:00 horas, nesta Vila e no Saldo
Nobre dos Pagos do Concelho, reuniu, em reunido Ordinaria Publica a Cémara Municipal, sob a
presidéncia do senhor Anténio Fernando Raposo Cordeiro, com a presenga dos senhores Vereadores,
Helga Margarida Soares Costa, Nina Marcia Pacheco Rodrigues Pinto, Rui Antonio Dias da Camara
Carvalho e Melo e Maria Eugénia Pimentel Leal.

---------- Secretariou a reunido o Chefe de Divis&o, Duarte Manuel Carreiro Pacheco Pimentel. -------------
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A reunido iniciou-se com a apresentacao pelo vereador Rui Melo da declaragéo que a seguir, na integra
se transcreve:

“DECLARAGAO EM DEFESA DA LEGALIDADE Reuniéo 20 de Setembro de 2012

Os Vereadores do PSD Rui Carvalho e Melo e Maria Eugénia Leal e a Vereadora do Nina Rodrigues
Pinto do PS suscitam oposigéo a realizacdo desta Reunido Ordinaria, nos termos do Art.° 85 da Lei n°
169/99,de 18 de setembro apresentando a seguinte Declaracdo em Defesa da Legalidade;------------------

“O Presidente da Cadmara Municipal convocou esta Reunido Ordinaria, continuando a néo incluir na
Ordem do Dia os assuntos indicados pelos Vereadores atras referidos, nos termos da alinea a) do N°1 do
Art.° 87 da Lei 169/99 de 18 de setembro, apresentado ao Presidente da Camara Municipal no dia 3 de
Agosto de 2012.

Os Vereadores do PSD Rui Carvalho e Melo e Maria Eugénia Leal e a Vereadora do Nina Rodrigues
Pinto do PS apresentam esta DECLARAGAO EM DEFESA DA LEGALIDADE por mera cautela Juridica.

Vila Franca do Campo, 20 de Setembro de 2012

Os Vereadores

Rui Carvalho e Melo (PSD)

Nina Rodrigues (PS)

Maria Eugénia Leal (PSD) ”

O presidente da Camara Municipal usou da palavra para referir que sobre este assunto reafirma a sua
posicdo sobre a ordem de trabalhos e neste caso concreto e para a reunido deste dia, ndo houve
qualquer pedido de inclusado de assuntos na ordem de trabalhos. Acrescentou que para cada reuniéo ha
que haver uma ordem do dia propria € como tal, também os assuntos que os senhores vereadores
desejam ver incluidos na ordem do dia devem ser comunicados ao presidente da Camara, sendo que
este podera ou ndo inclui-los na ordem do dia segundo critérios de interesse para o municipio. Concluiu
que néo se pode aceitar que um pedido feito num documento para uma reunido que ocorreu ha semanas
atras, se mantenha valido para as reunides seguintes, pelo que em seu entender ndo ha cabimento legal
para a posi¢do tomadas pelos vereadores subscritores daquela declaragao.
Prosseguiu o presidente da Cémara afirmando que a postura daqueles vereadores apenas tem por
objetivo desestabilizar o ambiente de trabalho da Camara Municipal pelo que gostaria que 0s mesmos
tivessem uma atitude construtiva em conformidade com as necessidades do municipio e ndo apenas de
sucessivos protestos.




Em resposta o vereador Rui Melo referiu que os protestos que apresenta sdo mais do que justificados e
fundamentados, legal e politicamente, pois “ o presidente da Camara tem optado por uma atitude
prepotente e arrogante que consubstancia abuso de poder, continuando a violar a lei, de convocatéria em
convocatoria, ndo agendando para a ordem do dia, 0s assuntos que os vereadores Rui Carvalho e Melo e
Eugénia Leal do PSD e a vereadora Nina Rodrigues Pinto do PS, indicaram e abrigo da alinea a) do n.° 1
do artigo 87.° da Lei n.° 169/99, de 18 de setembro, apresentados ao presidente da Cadmara Municipal
nos prazos previstos na referida lei em 3 de Agosto de 2012.”

De seguida o presidente da Camara tomou da palavra para expressar algumas recomendagdes ao
publico presente no Saldao Nobre dos Pagos do Concelho, ja que tratando-se de uma reunido publica, a
mesma, referiu o presidente da Camara Municipal, deveria seguir as regras de identificagdo dos eventuais
interessados em intervir, apelando o presidente para a necessidade de se observar as regras do respeito
e ordem publica, alertando que nao iria permitir comportamentos inadequados e ofensas pois, caso isso
acontecesse, seria obrigado a interromper a reuniao.

O vereador Rui Melo pediu a palavra para apresentar o seu protesto, lamentado que o presidente da
Cémara Municipal iniciasse uma reunido publica deste o6rgdo, ameagando o publico presente,
acrescentando que o presidente deveria apenas cumprir a lei, recorrendo a leitura do disposto no n° 4 do
artigo 84° da Lei n® 169/99, de 18 de setembro e ndo a ameaca dos presentes.
Protesta ainda o vereador Rui Melo pela posi¢ao do presidente da Camara de reafirmar que inclui ou ndo
inclui na ordem do dia das reunides da Camara Municipal aquilo que quer.

Aberto o periodo destinado a intervengé@o do publico ndo se registou qualquer inscricdo pelo que de
imediato se passou ao periodo antes da ordem do dia da presente reunido.

APRECIAGAO E VOTAGAO DA ATA DA REUNIAO ANTERIOR

O presidente da Camara Municipal submeteu a aprovagao dos presentes a ata da reunido ordinaria de 10
de setembro de 2012.
O vereador Rui Melo usou da palavra para referir que ndo aceita que na ata da reunido da Camara
Municipal de 10 de setembro ultimo se inclua o paragrafo ditado para a ata pelo presidente da Camara
Municipal apos os vereadores Rui Carvalho e Melo, Eugénia Leal e Nina Rodrigues Pinto terem
abandonado a reunido e a mesma ter ficado sem Quérum. Em seu entender, e em conformidade com o
estipulado na alinea c) do n°1 do art.° 64° da Lei n° 169/99, de 18 de setembro, € da competéncia da
Camara Municipal a justificagdo das faltas dos seus membros e ndo do presidente da mesma.
Prosseguiu, esclarecendo que o presidente da Cadmara pode na ata da reunido de hoje incluir a sua
posi¢éo sobre a matéria, mas nunca na ata do passado dia 10 de setembro, pois isso viola a lei. ------------

O presidente da Camara afirmou que a ata ¢ valida porque esta assinada por si e pelo secretério e como
tal é legal e como tal fica como esta.
A vereadora Nina Rodrigues Pinto questionou o presidente da Camara dizendo” se assim é, entdo porque




assinou ela todas as outras atas incluindo as presentes na reunido que decorre?” Concluiu afirmando *
Isto é uma palhagada’.
Em sequéncia os vereadores Rui Melo, Eugénia Leal e Nina Pinto expressaram o seu voto contra a
referida ata.

O vereador Rui Melo apresentou a seguinte Declaragao de Voto: “ Os vereadores do PSD lamentam que
o presidente da Camara Municipal novamente viole o n° 2 e 3 do artigo 92° da Lei n° 169/99, de 18 de
setembro, porque considera que basta a sua assinatura e a de quem lavra a ata para que a mesma se
considere aprovada. Assim, os vereadores do PSD votam contra a aprovagéo da ata do dia 10/09/2012,
considerando que a mesma néo tem validade juridica.”.

A vereadora do PS Dra. Nina Rodrigues Pinto declarou subscrever a declaragdo exarada em ata pelos
vereadores do PSD, votando contra a aprovagéo da ata da reuniao da Camara Municipal de 10/09/2012.--

O presidente da Camara relembrou que os vereadores do PSD e a vereadora Nina Pinto abandonaram a
reunido antes de se entrar na ordem do dia fixada para a mesma com o argumento da DECLARACAQO
EM DEFESA DA LEGALIDADE, entregue no inicio da reunido, e que estavam em atraso duas atas,
sendo uma da reuniao de 30 de Julho de 2012,diversas vezes solicitada pelo Vereador Rui Melo, quando
uma delas aguardava a colaboragao da prépria vereadora Nina Pinto. Por sua vez, esta referiu que, pelos
vistos, ainda era importante a sua “colaboragdo” na execugéo das atas, sendo certo que havia uma ata
anterior a que se refere o Presidente, ndo sendo da sua autoria a declaragdo de protesto as atas.
Terminou o presidente dizendo que se trata de matéria que sera decidida por instancias superiores.--------

PERIODO ANTES DA ORDEM DO DIA

O vereador Rui Melo tomou da palavra para manifestar o seu desagrado pela resposta que obteve por
parte do presidente da Camara ao seu pedido de Ihe ser disponibilizado o processo de revisdo do PDM
em suporte de papel. Manifestou ainda a sua opinido de que em conformidade com o disposto no artigo
87° n° 2 da Lei n°® 169/99 de 18 de setembro, o conceito do termo “documentos” ndo se coaduna com a
mera disponibilizagdo dos mesmos em formato digital, a ndo ser que haja acordo entre os intervenientes.-

Concluiu o vereador Rui Melo que n&o é obrigado a ter equipamento com suporte técnico adequado a
aceder a toda a informacgéo que esta contida no processo de revisdo do PDM do concelho e assim sendo
e nao Ihe tendo sido facultado um exemplar em papel — que pudesse ser consultado pelos demais
vereadores — ndo esta em condigdes de se pronunciar sobre a matéria. Em sua opinido deveria ser
dispensado um exemplar em papel a cada um dos grupos municipais com assento na Camara e
Assembleia Municipal.

Em resposta, o presidente da Camara referiu que a resposta que foi dada ao requerido pelo vereador Rui
Melo foi ponderada em fungdo da informacdo juridica disponibilizada, designadamente pela Dra.



Conceigéo Infante da DROAP, ficando garantida a consulta ao suporte fisico do processo, através do
exemplar presente na reunido. Afirmou concordar com a disponibilizagdo de um exemplar em papel a
cada um dos grupos municipais representados na Assembleia Municipal e que um exemplar estaria
também disponivel no Gabinete Técnico Municipal.
O vereador Rui Melo pediu a palavra para referir que estando a aproximar-se o periodo de preparagéo do
orcamento da autarquia para 2013, e baseado no Relatério ao Servico de Aguas que por proposta sua foi
produzido no inicio do corrente ano, deseja saber qual o montante do valor de aguas em atraso. Afirmou
ainda que pelos dados disponiveis e pelas projecbes que s@o possiveis de fazer com os dados
constantes no referido relatério, pode afirmar que aproximadamente 1000 consumidores ndo pagam a
agua que consomem e que o valor em divida devera oscilar entre os 110 e os 115 mil euros, Tendo o
chefe de divisdo informado a Camara, com autorizagdo do Presidente, que os valores s&o: um terco de
Municipes ndo paga e valor anda a volta dos 130.000 €.
O vereador Rui Melo afirmou que o Presidente tem que aplicar a Lei e nos casos de grande caréncia
social devem ser envolvidas a Juntas de Freguesia e a Seguranca Social a fim de encontrar solugéo, ndo
podendo ficar o pagamento ou ndo da dgua ao critério do Presidente da Camara, como agora acontece. --

O presidente da Camara Municipal retorquiu afirmando que o assunto levantado pelo vereador Rui Melo
constitui uma realidade preocupante para a qual o executivo ja foi alertado pelo chefe de diviséo. Em seu
entender a situacdo é complexa e apresenta contornos sociais delicados sendo que a Camara esta a
equacionar as medidas adequadas a tomar.

O vereador Rui Melo usou da palavra para apresentar a seguinte proposta: “Considerando que o
presidente da Camara Municipal alterou pela 42 vez, o dia e hora da reunido publica;
Considerando que é um direito que 0s municipes tém de participar nas reunides publicas a fim de solicitar
e de lhes serem prestados os esclarecimentos solicitados;
Considerando que o presidente da Cadmara, com a mudanga sucessivas do dia e hora da reunido mensal,
prejudica os interesses dos municipes;
Os vereadores do PSD, propbem que ao abrigo do n° 2, do art.° 84° da Lei n°® 169/99 de 18 de setembro a
Camara Municipal passe a realizar duas (2) reunides publicas mensais.”

Submetida a votagéo, a proposta registou a votagéo favoravel dos vereadores do PSD e da vereadora
Nina Rodrigues Pinto e os votos contra do presidente e da vice — presidente da Camara Municipal.----------

De seguida, o vereador Rui Melo manifestou a sua inten¢do em fazer algumas consideragdes sobre o
plano de reequilibrio financeiro da autarquia. Neste ambito referiu ter recebido do chefe da diviséo
financeira informagao sobre os pagamentos efetuados ao abrigo do referido plano que aponta para €
281.081,07 o valor que falta pagar ao abrigo daquele plano.
Prosseguiu o vereador Rui Melo, recordando que o presidente da Camara na reunido de 12 de margo de
2012 informou que naquela data, a CGD tinha em falta para disponibilizar € 15.227.978,38. Perante os
numeros apresentados tem algumas duvidas que deseja ver esclarecidas pelo que requer documento
formal denominado “ Balancete de Terceiros” em 30/08/2012.
O presidente da Camara interveio para dizer que o processo de reequilibrio financeiro constitui um




assunto complexo e que tem registado uma evolugdo desfavoravel para a autarquia. Lembrou que em
sequéncia da violagdo dos limites de endividamento de 2008, foram e continuam a ser retidas verbas que
recentemente atingiram mais de 700 mil euros e que foram canalizadas pela DGAEP para pagamento de
credores da autarquia, tais como a Marques, SA no que se refere a empreitada do Caminho dos
Escuteiros e do Polidesportivo de Agua d’Alto e que lembra, foram obras do vereador Rui Melo, que as
fez e néo as pagou.

Em resposta o vereador Rui Melo dirigiu-se ao presidente da Camara dizendo que o mesmo n&o deveria
continuar a atirar para o ar as obras da Marques e outras que foram realizadas pela Camara anterior. O
que sabe e o que é certo, disse o vereador, € que o presidente da Camara Municipal pagou contas n&o
identificadas no Plano de Reequilibrio, realizadas sobre a sua responsabilidade, com o dinheiro do
reequilibrio e citou a empresa Tecnicouto que segundo a conta corrente da mesma € possivel confirmar
que o presidente da Camara pagou mais de um milh&o de euros desde que esta na presidéncia da
autarquia. Alertou o vereador Rui Melo para o fato de acordo com o despacho de aprovagdo do Plano de
Reequilibrio, 0 ndo cumprimento do mesmo implicara que sejam cativados mensalmente até 20% dos
duodécimos das transferéncias do FEF.

Prosseguiu o vereador Rui Melo para apresentar a seguinte proposta:

“PROPOSTA DE INQUERITO A TECNICO SUPERIOR

Foi presente a Reunido da Camara Municipal do passado dia 30 de julho de 2012, a informagéo do
Técnico Superior de Administragdo, Dr. Miguel Cravinho, sobre o ponto da situagdo do trabalho de
revisdo do PDM - Plano Diretor Municipal.
Na referida informagdo o Técnico, no ponto 5, afirma que “entre 2005 e 2009, houve auséncia de
continuidade do processo por parte da Cadmara Municipal”, é uma constatagdo abusiva e incorreta, por
razbes faceis de esclarecer pelas atas elaboradas pela Comissdo Mista sobre a coordenagédo do Eng.
Jorge Soares da DROAP, no prazo referido;
No ponto 6, o referido Técnico indica outro prazo, ja ndo é 2005- 2009, mas 2005-2010, onde afirma “néo
se verificou qualquer avango no processo de revisdo do PDM-VFC’, afirmagdo desmentida pelas atas
referidas no ponto anterior e pelos contactos com a equipa projetista e gabinete que tem vindo a dar o
apoio juridico, referido no ponto 10 da informagéo do referido Técnico, pois sGo 0s mesmos que prestam
apoio técnico, desde o anterior executivo da Camara Municipal;
No ponto 11 fala-se num “coordenador do processo” da Revisdo PDM-VFC, o Dr. Miguel Cravinho,
desconhece-se a terminologia e a legalidade de tal cargo ou titulo, na legislagdo em vigor, acresce ainda
a esta ilegalidade, a possibilidade de dar a um técnico de categoria inferior de chefiar ou coordenar o seu
Chefe de Divisdo Administrativa.
No ponto 20, o técnico responsavel pela informagéo, Dr. Miguel Cravinho sobre o qual apresentamos esta
proposta de inquérito, usurpa as competéncias da Cadmara Municipal, quando impde um calendario para o
PDM, a ser submetido a consulta publica e 0s respetivos passos seguintes do processo legislativo, que é
competéncia propria da Camara Municipal;
O mesmo técnico induz em erro o seu superior e a respetiva Cdmara Municipal quando refere que os dias




para discusséo publica, s&o dias de contagem sequida, quando o que a Lei diz, é que a contagem é pelos
dias uteis, logo 0s prazos ‘impostos” pelo técnico séo ilegais.
Acresce ainda, que apds a consulta publica ndo se seque a aprovagdo da Revisdo do PDM pela Camara
e Assembleia Municipal, mas sim analise e aprovagdo ou ndo, das sugestoes, propostas, reclamagoes,
efc., na sequéncia da discusséo publica. E um abuso, assumir tecnicamente que a opinido dos Municipes
n&do séo para levar em conta.
Pelo atras referido fica demonstrado que o técnico que elaborou a informagdo sobre a situagdo dos
trabalhos da Revisdo do PDM, violou os deveres gerais ou especiais decorrentes da fungéo que exerce,
estando obrigado ao dever de isengéo, o0 que néo pratica nos pontos 5 e 6 da sua informagéo, porque
analisa e opina sobre a atividade do antigo executivo camarario, que como todos sabemos s a
Assembleia Municipal estava obrigado a prestar contas ou a ser censurado, 0 que nunca aconteceu &
época. Faz uma opinido de indole politica que Ihe esta vedado por Lei, nos termos do Art.° 3, do Estatuto
Disciplinar dos Funcionarios e Agentes da Administragdo Central, Regional e Local, sendo ainda seu
dever criar nos autarcas e publico em geral confianga na agdo da administragdo, em especial no que a
sua imparcialidade diz respeito, a incorretas referencias aos prazos e atropelos a competéncia dos 6rgédos
autarquicos.
Assim, nos termos do Estatuto Disciplinar dos Funcionarios e Agentes da Administragdo Central, Regional
e Local, proponho que seja instaurado processo de inquérito a fim de averiguar e apurar se houve
incompeténcia, ma-fé ou dolo na informag&o produzida pelo técnico superior da administragéo, Dr. Miguel
Cravinho, e nomeando o Dr. Duarte Pimentel como instrutor, concedendo o prazo de 30 dias para sua
concluséo.

Vila Franca do Campo, 20 de Setembro de 2012

O Vereador:

Rui Carvalho e Melo™

A proposta apresentada mereceu a concordancia unanime dos presentes.

Tomou da palavra a vereadora Nina Rodrigues Pinto para apresentar a declaragdo que de seguida, na
integra se transcreve:

“Na sequéncia do telefonema recebido ontem, dia 19 do corrente més, pelas 10h00, feito pelo Sr. Chefe
de Divisdo Administrativa desta Camara Municipal, Dr. Duarte Pimentel, por ordens superiores, anulando,
por sua vez, a solicitagdo de reunido pelas 14h00 para o dia de hoje através de e-mail enviado no dia 18
do corrente, declaro para a ata que 0 assunto prendia-se com um suposto alerta para me aconselhar a
procurar consultadoria juridica para sustentar a minha participagdo nas reuniées camararias devido a
minha situagéo laboral atual. Importa realgar que esta atitude se seque a uma insisténcia junto da Dire¢éo
Regional da Educagdo e Formagdo para procurar saber quais oS atestados apresentados e a sua
fundamentagdo pondo, desta forma, em causa quer os atestados, quer a ética profissional de quem 0s
passou. Ora, precisamente por salvaguarda juridica, quero deixar claro que esta atitude reforgca a



tentativa, mais uma vez, de coagdo e até de ameaga para ndo comparecer a reunido de hoje na
sequéncia do arrastamento da auséncia de deliberagdes de assuntos camararios devido a ndo colocagéo
na Ordem do Dia dos assuntos indicados pelos Vereadores do PSD e por mim, nos termos do n° 1 do
art.° 87 da Lei n° 169/99, de 18 de Setembro, apresentado ao Presidente da Camara Municipal desde o
dia 3 de Agosto de 2012.
Mais grave se torna esta situagdo quando existem outros técnicos que me solicitam aprovagdes de outros
procedimentos que, supostamente, tém que ser aprovados em reunido de Cémara para ilibar as
responsabilidades dos autarcas por violagéo da lei dos compromissos (n°s 3 e 4 do Dec. Lei 127/2012 de
21 de Junho) desde fevereiro até agora.

Vila Franca do Campo, 20 de setembro de 2012

A vereadora do PS da CMVFC

Nina Rodrigues Pinto”

O secretario da reunido e chefe de divisdo administrativa e operacional solicitou ao presidente da Camara
que lhe fosse permitido esclarecer que, confirmando o contato estabelecido telefonicamente com a
vereadora Dra. Nina Rodrigues Pinto que Ihe havia sido superiormente determinado, em momento algum
e em palavra alguma expressou tacita ou expressamente qualquer ameaca a Sra. vereadora, limitando-se
a alertar a mesma para a eventual complexidade da sua situagéo laboral e possiveis consequéncias
legais.

O vereador Rui Melo manifestou a sua estranheza pela situagéo, protestando pelo facto de o presidente
da Cémara ter dado instrugdes ao chefe de divisdo administrativa e operacional para contatar a Sra.
vereadora, pois tal atitude apenas pretende condicionar a postura e posigdo politica da mesma nesta
Camara Municipal.

O presidente da Cémara esclareceu que a intencdo do contato realizado apenas se prendeu com
questdes laborais, ndo havendo qualquer inten¢do subjacente de ameaga ou coagao.

De seguida os vereadores os vereadores Rui Melo, Maria Eugénia Leal e Nina Rodrigues Pinto,
abandonaram a reunido em sinal de protesto politico nos termos da DECLARACAO EM DEFESA DA
LEGALIDADE apresentada no inicio desta reunido
Em consequéncia, sem prejuizo do esclarecimento prestado pelo secretario sobre o disposto no n.° 1 do
artigo 89.° da Lei n.° 169/99 de 18 de setembro, o presidente da Camara ditou para a ata que os
argumentos evocados pelos vereadores do PSD para abandonarem a reunido carecem de qualquer
fundamento legal, ndo estando sequer em causa, qualquer violagdo dos requisitos formais de
convocagéo das reunides previstos na Lei n° 169/99, de 18 de setembro. Nestes termos e ao abrigo das
competéncias que por lei Ihe séo conferidas, designadamente pelo estatuido na alinea q) do n°® 1 do
artigo 68° da citada lei e da deliberagéo de delegagao de competéncias n.° 396/2009, de 11 de setembro,
em conjugagao com o disposto na alinea c) do n.° 1 do artigo 64.° da Lei n.° 169/99 de 18 de setembro,




fica determinado qualificar com o faltas injustificadas o abandono da presente reunido pelos vereadores
Rui Melo, Maria Eugénia Leal e Nina Rodrigues Pinto.

N&o se verificando o pressuposto legal consagrado no n® 1 do artigo 89° da Lei n°® 169/99 de 18 de
setembro, o presidente da Camara Municipal deu por encerrada a sess@o sendo 15:30 horas, da qual,
para constar, se elaborou a presente ata que eu, Duarte Manuel Carreiro Pacheco Pimentel, Chefe de
Divisdo Administrativa e Operacional, mandei escrever e subscrevo.

Declaro ainda que a presente ata contém doze folhas.




